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8-10 Ekim 2007 tarihleri arasinda Lizbon’da AB Ddnem Baskan olarak Portekiz Hukumeti ve
ilgili Bakan olarak da Portekiz Teknoloji ve Yiksek Ogretim Bakam J. M. Gago'nun ev
sahipliginde dizenlenen “Avrupa da Bilim ve Teknolojinin Gelecegi Konulu Y iksek Diizeyde
Konferans’ta Konferans'in basligini olusturan konu enine boyuna tartisildi. Konferans'a AB
dlkelerinin bir béliminden ilgili Bakanlar da dahil olmak Uzere tim tye Ulkelerden Ust dizey
yoneticiler, burokratlar, uzman kamu gorevlileri, akademisyenler, ikisi Nobel 6dilt sahibi olmak
Uzere bilim adamlari, AB Komisyonu'ndan ilgili Komisyon Uyesi ve Ust dizey burokratlar,
uzmanlar, 6zel sektor temsilcileri, CERN (Avrupa nikleer Arastirma Orgittl), ESFRI (Avrupa
Arastirma Altyapilar1 Strateji Forumu), ESA (Avrupa Uzay Ajansi)) gibi Avrupa bilim ve
teknoloji kurumlarinin Baskan ve Ust dizey yoneticileri, az sayida olmak Uzere Cerceve
Programa dahil olan diger Ulkelerden ilgili kurum yoneticileri ve akademisyenler, uzmanlar,
belirli sayidailgili dernek ve vakif-drnegin Avrupa Bilim Vakfi (ESF)- ve Sivil Toplum Kurulusu
temsilcisi vb toplam 400 kadar kisi katildi. Asagidaki baglantida Konferansin ayrintili program,
katilimcilar: vb hakkinda bilgi bulunmaktadir.

(http://ec.europa.eu/research/conferences/2007/fst/index_en.htm )

Konferansa uzman sifatimla kisisel olarak Portekiz Bilim, Teknoloji ve Y tiksek Ogretim Bakan
tarafindan davet edildim ve Kurumum DPT’ nin izniyle katildim.

Konferansta bilim ve teknoloji alamnda Avrupa nin buginkd durumu ve yaklasik gelecek 20
yillik gelisme perspektifi kritik yonleriyle birlikte ele alindi. 2000 yilinda benimsenen ve 2005’te
gobzden gecirilen Lizbon kistaslari ve hedefleri agisindan AB’nin buginki durumu 6zlU bir
bicimde degerlendirildi. Bu gercevede bilimsel ve teknolojik gelismeyi ve ekonomik gelisme
perspektifini guclendirerek dinya rekabetinin gerisinde kalmamak icin hangi politikalarin
benimsenmesi gerektigi oldukca agik bir bicimde tartisildi. Yer yer siyasi kosul ve kisitlara,

AB’nin genel yonelimine de deginildi. Kamimca bu Konferanstaki tartismalar diger tum


http://ec.europa.eu/research/conferences/2007/fst/index_en.htm

Avrupa ulkeleri i¢in oldugu gibi, hatta daha buyuk bir 6lgide Turkiye nin ekonomik
gelecegini de yakindan ilgilendirmektedir. Konferansta bilimden teknolojiye, kalifiye insan
kaynaklarina, tesviklere, bolgesel ve sektorel gelismeye, altyapilara kadar AB’'nin gelecegine
nasil yaklastigina, hangi kritik sorunlar hakkinda ne gibi segenekleri bulunduguna dair dnemli
belirtiler ortaya kondu. Bu konularin AB’ne uyelik sireci baglaminda ve O6tesinde
Turkiye' nin 6ndndeki kritik bilim, teknoloji ve ekonomi politikas kararlari, rekabet ve
gelisme hedefleri ve Ulkemizin ilgili Avrupa agbaglantilari ve sireclerine katihmi agisndan
yasamsal bir 6nem tasichigi dustincesindeyim.

Asagida Konferansta ortaya konan yaklasim ve gorusleri 6zet olarak belirtmekteyim. Konferans
oturumlarinda birkag kez siz alarak diistincelerimi 6zlu bicimde dile getirme firsat: buldum. Tlgili
oturumlarda ifade ettigim bu gorusler italikle parantez icinde gosterilmistir.

Konferansta ortaya konan kritik konulart DPT'de gorevli oldugum Ekonomik Modeller ve
Stratgjik Planlama Genel Mudurligt cercevesinde yapmis oldugum sunusta asagidaki Ozetten
daha genis kapsaml: olarak ilgili yonetici ve uzmanlara sundum ve bu sunusta konunun kritik
yonleri Gzerinde bir tartisma gergeklestirdik.

Konferansta ortaya konan yaklasim ve goruslerin 6zeti sOyledir:

1- Dunyada gelecek 20 yilin sekillenmesinde bilginin en 6énemli rekabet gict faktoriand
olusturacagi ve Bilgi Ekonomis surecinin diinya ekonomisinin belirleyici siireci olacagi, bu
cercevede gozlerimizin 6ninde yeni bir diinyamn olustugu artik tartisma 6tesi bir olgu olarak
gordltyor. Bunu basaramayacak Ulkelerin geleceginin parlak olmayacagi net bir bicimde ortaya
kondu. Genelde ulkelerin ve AB gibi bloklarin ekonomik yapilarinin bu temel olgu baglaminda
nasil sekillenecegi Uzerinde duruldu ve Ulke ve bloklarin ekonomik guiclerinin biyuk 6lgide Bilgi
Ekonomisini gelistirme kapasitelerine gore belirlenecegi vurgulandi.

2- Biyoteknoloji-genomik gelecek 20 yih derinden degistirecek en dnemli alanlardan biri
olarak goruliyor. Prof Matta) (Avrupa Molekiler Biyoloji Laboratuar’ nin Y Oneticisi) bunu
fillen htcrenin bolinmesine iliskin bir yansi Uzerinde ayrintili bir bicimde gostererek anlatti.
Hucrenin bolinmesi asamasindaki 100 000 karsilikli etkilesimin tamaminin 20 yil kadar sonra
bilinecegini, bunun da, yaratacag: diger etkilerin yan: sira, belirli hastaliklara ¢6zim bulunmasina
olanak saglayacagim ifade etti. Bu gercevede biyoenformatigin roltiniin dnemine de deginildi.



Nobel Odiillii mikrobiyolog Prof. Werner Arber'le yaptigim kisisel goriismede su hususu sordum:
"Bir suredir en yetkin kaynaklarda ve burada 20 yil i¢inde hticrenin modellenmesi sayesinde
birkag 0nemsiz olmayan hastaliga ¢6zim bulunacag: belirtiliyor. Buna katiliyor musunuz?'
Yanit1 sOyle oldu: "Kesinlikle katiliyorum. Hatta 20 yil bu alandaki gelisme icin uzun bir sure.
Daha kisa sirede sonu¢ alinmasini bekliyorum. Ama bunlarin hangi hastaliklar olacagin
sO0ylemek mimkan degil."

3- Diger bilim ve teknoloji alanlarindan nanoteknolojinin biyoteknoloji alamnda kazandig:
etkili rolin otesinde, genelde sirtkleyici bir teknoloji niteligi kazanmakta oldugu da
vurgulandi. Genel nitelikteki alanlardan bilisimin basli basina olaganistii potansiyeller yaratan
sirtkleyici bir dal olarak 0ne ¢ikmaya devam ettigi ortaya kondu. Gerek bilisimin gelismesi
acisindan gerekse bircok diger alanda kazandig: islev nedeniyle matematigin artan dnemine
deginildi. Su anda varolmayan bilimsel ve teknolojik alanlarin da ortaya ¢ikacagimn dikkate
alinmasi gerektigi ortaya kondu.

Iklim degisikligi, cevre ve bu alanlardaki ihtiyaglara uygun enerji teknolojileri alanlarinda
belirlenecek hedeflerin surikleyici  bir islev gorebilecegi belirtildi. Bu dogrultuda J.F.
Kennedy'nin 1963'te "Aya bir insan yollama" konusunda yaptig: gibi guiclt bir hedef belirlenmesi
gerektigini savunanlar oldu.

4- Artik maddenin atom dlgeginde manipulasyonuna yonelindiginden hareketle, cok sayida
alanda temel bilim-tretim iliskisinin yeni bir boyut ve 6nem kazanacag belirtildi ve temel
bilimlere ve bu bilimlerin desteklenmesine 6ncelik verilmes istendi. Ornegin Fizik Nobeli
sahibi (1997) C. Cohen-Tanundji ve tip Nobeli sahibi W. Arber (1974) bu gorust guclt bigimde
savundu. Bu goruse karsi ¢ikan daha az sayida katilimc ise temel bilimlerdeki gelismelerin
teknoloji alanindaki gelismeler tarafindan tetiklendigini belirtti. (Bu konuda temel bilim-Uretim
bagin:n gic kazanmakta oldugunu, buna da bagl: olarak dogrudan bilim kaynakl: olaganisti
ufuklar acildigini, bunun dikkate al:nmas gerektigini ama bu iki olgu arasndaki Kkarsiliklz
etkilesimin 6nemi nedeniyle ve teknolojisiz de bir gelisme distnulemeyecegi icin ikis arasnda

fazla vurgulu bir ayr:m yapman:n da anlams:z olacag:n:, tartzsmay: saptiracag:n: belirttim.)

5- ABD'nin teknoloji alamindaki Ustunliginin AB tarafindan ne olgiide ve nasl
yakalanabilecegi sorunu tartismalarin onemli bir gindem maddesiydi. AB’de verimlilik



2006’ da uzun stredir ilk kez ABD’ ye gore biraz daha hizl1 yikselmis olmakla birlikte, ABD’de
caligilan saat basina verimliligin AB’ ne gore asagidaki grafikte goruldigi gibi yaklasik yiizde 10
oraninda daha yuksek olmasi bu agidan gergekten de belirgin bir fark olusturuyor. Birgok
katilimc1 bu cergevede bilim-teknoloji ve bu faktorlerin ekonomik gelisme Gzerindeki etkileri

GRAFIK: ABD ve AB-15'te calisilan saat basina isgiicii verimliligi
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acisindan ABD'nin ¢ok 6nde oldugunu belirterek bu Ulkede gegerli daha esnek mikroekonomik
yontemlerin 6nemini ve Avrupa nin bu yontemleri ve ABD’de gegerli yaklasimlarin daha biytk
bir blumUnu benimsemesi gerektigini vurguladi. Diger birgok katilimci ise ABD ile farkin en
azindan buguinkt durumda o kadar da buytk olmadigini, Avrupa nin temel bilimlerde goruldigu
ve Nobel ddillerine de yansidhig gibi biyuk bir birikime ve guclt bir gelisme potansiyeline sahip
bulundugunu, ayrica Avrupa yasam bicimi ve kdlttrintn degerli olgular olusturdugunu, ABD-
AB arasindaki karsilastirmay: daha ayrimli bicimde yapmak gerektigini ve bu cercevede iki
taraftaki sorunlar degerlendirilirken yizeysel degerlendirmelerden kaginilmas: ve siirecin 6ztine
iliskin faktorlere odaklamilmas: gerektigini savundu. Bu tartisma gercevesinde ortaya konan



yaygin goriislerden biri de soyle: “Ornegin AB'de esglidiim eksikliginden yakiniliyor, fakat bu
eksiklik destek ve fon saglayan kurulus sayisimin az olmasi gerektigi seklinde yorumlanmamali,
ABD'de de c¢ok sayida kurulus destek ve fon saglayabiliyor, ama genelde bunlarin islevleri
arasindaki ayrisma yararli bir ayrisma. Daha da dnemlisi, kamu kesimi savunma, enerji gibi
alanlarda gerek destek ve fon veren kuruluglarin gerekse firmalarin bilim ve teknoloji temeline
dayal1 gelismelerinde yon verici bir dnclluk yapiyor.”

6- Teknoloji alamnda uzman, tamnmis ekonomist Pr. Luc Soete mali istikrar nedeniyle
kistlanan kamu harcamalarinda Ar-Ge'ye tahsis edilmek kaydiyla artis gerektigini, bunun
uzun vade agisindan en verimli bir yatirim olarak goérulmesinin dogru olacaginm vurgulad.
Ar-Ge harcamalarimin Maastricht kriterlerince belirlenen oramn disinda tutulmas: gerektigini
savundu. Bircok konusmaci AB'de Avrupa Arastrma Alamt (ERA) ve genelde Bilgi
Ekonomisinin guclenmesi icin mikemmeliyetin ve mikemmeliyet merkezlerinin, kutuplarinin
One c¢ikarilmasi geregini vurguladi. Bazi konusmacilar mikemmeliyet kutuplarina odaklanilirken
bircok bolgenin geri kalacagini, dolayisiyla daha esit bir kaynak dagilimi gerektigini savundu.
(Bu konuda: mikemmeliyet merkez ve kutuplar: olmadan bilimsel ve teknolojik gelismeden
yararlan:lamayacagin:, ancak bunun diger bolgeleri kaderlerine terk ederek degil, bolgelerde
altyapr yatirimlar: yaparak, diger yatirimlarin gerceklesmesine olanak verecek ortamlar:n
olusmasin: saglayarak, dolay:styla belirli bir denge icinde gergeklesmes gerektigini belirttim.)

7- Ozellikle ABD-Avrupa arasindaki rekabet agisindan su olgularin giderek daha cok 6nem
kazandig: belirtildi:

a) Firmalarin Ar-Ge faaliyetlerini ABD'de yapmayi giderek daha ¢ok yeglemeleri-

bu nedenle ERA'nmin gliclt bigimde olusturulmas: ihtiyac;

b) Firmalarin 6nemli Olctide uluslararaslastigr bir ortamda ABD-Avrupa (ya da

baska Ulkeler) ayrimimin daha esnek bigimde ele alinmas gerektigi.

(Bu konuda ilgili oturumda ki:saca belirttigim gortys, ERA'nin guiclii olmas: hedefleniyorsa, salt
ulusal Olcekte tasarlanan politikalarin genelde kritik Glgegin alt:nda (sub-critical) kalacag:,
dolay:styla AB icinde bu alanda politika ve kaynaklar: bir araya getirmek konusunda daha ileri
adimlar atiilmasina ihtiya¢ bulundugu; firmalarin milkiyet yap:ilarina bakildiginda Avrupa
cercevesinde boyle bir guclendirmeye ne kadar ihtiya¢c bulundugunun daha iyl ortaya c¢iktig:



seklindeydi.)

8- AB Uyederi disindaki aktorlerden: Cin ve Hindistan’in goruntrde bilim ve teknolojide
heniiz goreli olarak geride goziikmekle birlikte ger cekte samldigindan dahaileri duzeylerde
olduklari ve bilim ve teknolojiye dayal1 rekabet alannda da hizla yol aldiklar: saptandi. Onemli
potansiyellere sahip olan Rusya'da da bir kipirdanma s6z konusu oldugu ve bazi alanlarda yeni
adimlar atildig1, 6rnegin kisa bir stire 6nce nanoteknoloji alaminda 8,5 Milyar dolarlik bir Ar-Ge
kaynag1 olusturuldugu ifade edildi. (Bu konuda Yesil Kitap [Green Paper] ve Konferans igin
hazrlanan tartzsma metinlerinde [discussion papers] Cin ve Hindistan':n bilim ve teknoloji ve
bunlara dayal: ekonomik gelisme alar:ndaki birikim ve hazrliklarim:n oldugundan az
gosterildigini, gercekte daha ileride bulunduklar:: savundum ve bu gorusime kat:lanlar
cogunluktayd:. "Uludararas Isbirligi" baslig: tasiyan ilgili tartzsma metninde tamamen ve
hayret verici derecede yanlis bir sekilde Turkiye de komsu Ulke snifina konarak " serbest
ticaret anlagsmas” yapilmas onerilen bir tlke olarak gosterilmis! Ozetle belirtecek olursam:
Toplant:da bu buyuk vyanlisi sergileyip dizeltilmesni istedim ve ilgili oturumun
konusmacilarindan ve bu tartisma metnini yeniden ele alacak olan grubun en etkili Uyes
Viyana Universitesinden Prof M. Horvat yanitinda bu yanlgin diizeltilecegini vaat etti.
Tartzsma metninde Turkiye'de arastirma alaninda ilerlemeye ihtiyagc bulundugu belirtiliyor.
Diger taraftan gorustligiim birgok kat:l:mc: ve ayr:ca bir konusmac: Turkiye'de kamunun son
yillarda Ar-Ge'ye ayirdig: kaynag: yilda 300 milyon dolar ve Uzerine ¢:karmasn: olumlu
buldugunu ifade etti.)

9- Etkin bir ERA'min olusturulmas agisindan: 7. Cergceve Program(CP)'a 50 Milyar
euro'nun Uzerinde bir kaynak ayriimasna ragmen, AB cerceve programlarinin
batcelerinin yetersiz kaldigi savunuldu. Bu miktarin AB dlkelerinin Ar-Ge faaliyetlerinin
yalmzca sinirlt bir bolumint  olusturdugu animsatildi. CP'nin  bltgesinin - artirilmas,
buginkdndn iki kat1 olmas, etkinlestirilmes gerektigi ifade edildi. CP' nin burokrasisinin
azaltilmas ihtiyaa vurgulanch. Diger taraftan Bilim ve Arastirmadan sorumlu Avrupa
Komisyonu uyesi Potocnik -ve daha sonra baska Komisyon yetkilileri- su hususu belirtti:
“Burokrasinin azaltilmas: konusunda ¢aba harciyoruz ama mevcut AB kurallarina gore en kiguk
yanlis harcama, fon dagitimina iliskin her kural hatasi, ne kadar kiglk olursa olsun,
cezalandirihyor, fakat dogru girisimler baslatmamaya, firsatlari kagirmaya karsi bir yaptirim



yok”. Mevcut “Teknoloji Platformlarinin” yararli ama yalmzca Ar-Ge yonlendirmesine odakli
oldugu ve sanayi ile birlikte fiili uygulamay: icermedigi belirtildi. Bu agidan Joint Technology
Initiatives (JT1)-Ortak Teknoloji Girisimlerinin- etkili oldugu vurgulandi. Bu cgercevede
ornegin ilag sanayisinde AB Komisyonu’ nun ve flag Sanayisinin katilimiyla, Universitelerin yam
sira KOBI’ leri de iceren, belirli ilaglarin gelistirilmesi icin gerekli arastirmalara yonelik, 2 Milyar
Euro’luk Yenilikci Tlaglar Girisimi (Innovative Medicines Initiative —IM1) adli girisim
olusturuldugu ve bu girisimin umut verici bulundugu belirtildi. ilag sanayisindeki bu girisim aym
zamanda Ozel sektor-kamu ortakligi niteliginde bir yapilanma olusturuyor. Diger ¢ Ortak
Teknoloji Girisimi ise sunlar: Nanoelektronik alanindaki ENIAC; gomili (embedded)
sstemlereiliskin olan ARTEMIS ve havaalik alanindaki TEMiZ GOKYUZU.

Ayrica Avrupa Arastirma Konseyi'nin (European Research Council) bagimsizligi guclu
bicimde korunarak gelismesi ve Avrupa inovasyon ve Teknoloji Endtitiisiiniin genis olanaklardan

yararlanarak kurulmas: Gizerinde 6nemle duruldu.

10- ERA'min guclendirilmes agisindan hiukiumetler araas kurumlar modelinin (ESFRI,
ESPRIT, CERN gibi kurumlarda oldugu sekilde) kullanilmasini ve “degisken geometri”
(géometrie variable) yonteminin, yani belirli faaliyet ve kurumlarinilgi duyan ve olanag: bulunan
ulkelerin katimiyla hayata gecirilmeye baslanmas: yonteminin bu alanda yaygin bir sekilde
gerceklestirilmesini savunanlar oldugu gibi, ki bunlar biraz daha ¢ok sayidaydi, AB ¢apinda
kurumsallasma ve kaynak kullammmina odaklamimas gerektigini, hikimetler arasi
kurumlarin basarisiz kaldigim savunanlar da oldu. Bu ikinci grupta yer alan bazi Ust dizey
Avrupa Komisyonu yetkilileri, ERA'nin yeterince gelismemesinden ve Lizbon hedefleri
acisndan geri kalinmasindan ulusal hikimetleri agik bicimde sorumlu tuttu. Diger taraftan
Fransa ve Hollanda'da referandumlarin reddedilmesinden sonra ulusal politikalarin agirligimin bir
siire daha buiytk bir azalma gostermeden stirecegi, ama en azindan Avrupa Komisyonu tarafindan
AB hedefleri olarak belirlenen ve Dbelirlenecek hedeflere yonelme perspektifinin giderek
guclendirilmesine ve somut alanlarda bundan yararlamiimaya calisilacag: anlasiliyor. Tabii bu
¢abanin sonucu siyasi diizeydeki gelismelerle de yakindan baglantili olacaktir.

11- Sanayinin, 6zel sektdrin AB bilim ve teknoloji mekanizmalarina ve genelde ERA'ya
daha cok ilgi gostermesine ihtiya¢c bulundugu ortaya kondu. Buna karsilik Konferansta
sayilart goreli olarak daha az olan 0zel sektér temsdlcileri ise bunun igin daha fazla



Ongorulebilirlige, daha blyuk desteklere ve burokrasinin  azaltiimasna ihtiyag
duyduklarin belirttiler. Ar-Ge projeleri alaninda destek icin yapilan bagvurulara 6rnegin bir yil
gibi bir siire sonra yanit verilmesinin buginki ¢cok hizli gelisme ve yogun rekabet diinyasinda bu
projeleri gegersiz kildigini, dolayisiyla 6zel sektor sirketlerinin bu stirece ilgisinin sinirli kaldigin
vurguladilar. Diger kesimler 6zel sektorin Ar-Ge'ye daha fazla kaynak ayirmasi gerektiginin
ifade etti.

12- Sosyal alamin Bilgi Ekonomisinin disinda sayilmamas, ihmal edilmemes gerektigi
Uzerinde duruldu. Bu cercevede klcglk yastan itibaren yuksek kalitede egitimin olmazsa
olmaz niteligi, artik egitim ve arastirma ve gelistirme sireclerinde hedefin, kalitenin
Otesinde, “mukemmeliyet” oldugu, kalifiye insan kaynaklar1 alaninda bu hedef One
konmadig1 takdirde arastrmamin ve diger Bilgi Ekonomisi aanlarimin da yeterince
gelisemeyecegi vurgulandi. Ayrica, Ulkeler arasi esitsizligin onlenmesi geregine, dolayisiyla
AB'nin Bilisim ve iletisim alamindaki ve Latin Amerika ve Afrikaya da uzanacak olan "Grid"
(cok yuksek kapasitede ve kullamlan ve gelistirilen bilginin birikimli olarak degerlendirildigi,
arama gibi alanlarda “akilli” Ozellikler tasiyan, sanal calisma ortamlart yaratilmasin
kolaylastiracak olan ve gelistirilme asamasinda bulunan ileri Internet agi) gibi uygulamalarinin
Otesinde, diger alanlarda da katki saglamasi gerektigi belirtildi. Konu ile ilgili konusmacilarin
cogunlugu demografik baskiyr daammsatarak AB'nin dinyadaki en ileri diizeydeki kalifiye insan
gucint cekmek icin onlemler almasini isterken, bir bolumi de bunun dunyadaki esitsizlikleri
artiracagina isaret ederek onun yerine AB'nin esas olarak kendi arastirmaci kapasitesini
yukseltmeye yonelmesi ve, arastirma alamnda buginki bilisim ve iletisim teknolojileri ve
Internet kullanimi bigimlerinin Otesine gecerek Grid'in saglayacagi olanaklart da kullanarak
gelismekte olan Ulkelerle —ve gelismislerle-ortak “sanal topluluklar” yaratmaya o©ncelik
kazandirmas: gerektigini savundu. (Bu konuda, olculti bir cerceve icinde evrensellige 6nem

vermenin AB'nin degerleri agisndan art: bir nitelik tas:digin: ifade ettim.)

13- Toplumun bilim konusunda daha cok bilgilendirilmesine ihtiya¢ bulundugu, béylece
politik siirecte bilimin savunulmasinin da daha kolay hale gelmesinin saglanacag belirtildi.
Portekiz Teknoloji ve Yiiksek Ogretim Bakam Gago Konferansin sonuglarim ézetledigi kapans
oturumunda AB’nin, Atlantik o6tesinden gelenler dahil, bilimin gelismesini bilim dis1

gerekcelerle kisitlamaya yonelik girisimlere kars1 duracagini, bunun gerekli oldugunu ifade etti.



Diger taraftan, ilk taslag: tartismaya acildiginda Yesil Kitaba gelen tepkilerden de anlasildig:
Uzere, su anda kamuoyunun gerek bilimin ekonomik ve toplumsal gelismede kazandigi
olaganiisti Onem, gerekse AB cercevesinde bilim ve teknoloji alamnda kaynaklarin
ortaklastirilmas: konusunda, yetersiz bilgilere dayanarak olumsuz bir tutum almakta oldugu
belirtildi ve bunu degistirmek icin politik stre¢ dahil ¢esitli diizeylerde ve hilgilendirmeye de
Onem vererek harekete gegmek gerektigi savunuldu.

14- Konferans'ta Avrupa Y atirim Bankasi (EIB) Baskan Yardimcisi C.da Silva Costa tarafindan
ifade edilen ve Turkiye’ nin de daha genis Olctde yararlanabilecegi dnemli bir olanak da, Avrupa
Yatirnm Bankasnin “2010 Girisimi” bashg altinda bilimsel ve teknolojik gelismeyle
baglantih, Universiteleri ve orta olgekli isletmeleri de kapsayan genis caph kredi ve
kapsaml destekler saglama uygulamasi.

15. Konferans sonrasinda AB’de: Portekiz’'in donem baskanliginin sonunda tye ulkelerin
Arastirma konusundan sorumlu bakanlarindan olusan Rekabet Konseyi bu konuda “Avrupa da
Bilim ve Teknolojinin Gelecegi” basligi atinda Lizbon Konferansinda ortaya konan agirliklt
gorislerin dnemli bir boliminin de yansidigi Sonug ve Kararlari kabul etti ve bu karar AB
Devlet ve Huklumet Baskanlarinca 14 Aralik 2007’ de Lizbon Zirvesinde onaylandi. S6z konusu
Sonug ve Kararlar asagida belirtilen baglantida yer almaktadr:

http://www.mctes.pt/council _documents

Ayrica AB Arastirma Bakanlarinin Glkelerinin bu alandaki AB hedeflerine yonelik yaklasim ve
politikalarint anlatan yazilar1 ortak bir kitapta toplandi. Bu kitaba asagida belirtilen baglantidan
ulasilabilmektedir:

http://www.mctes.pt/collective book
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