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‘AB ile aramizdaki bilim ve teknoloji agigin1 nasil kapatacagiz?’ Aslinda, AB’nin hedeflerini
belirlerken kendisini kiyasladigit ABD ve Japonya bir tarafa, G. Kore ve Cin gibi sonradan
sanayilesen lilkelerle de aramizdaki agik giderek biiyiiyor. Onun i¢in, mesele sadece AB ile de
siirlt degil. AB’nin i¢inde kendimize yer bulalim ya da bulmayalim, gelecegin diinyasinda
varligimiz siirdiirmek ve toplumumuzun yasam standartlarini yiikseltmek istiyorsak, bu agig1
stir’atle kapatmak zorundayiz. Bunun i¢in Tiirkiye’nin bilim ve teknoloji politikas1 ve bir yol
haritas1 olmal1. A¢ig1 kapatabilmenin birinci sart1 bu.

UZUN SOLUKLU OLABILMEK...

Bilim ve teknoloji politikasi, dogas1 geregi, uzun siireli (vadeli), uzun erimli (menzilli) bir
politikadir. Ciinkii, bu politika ile Ongoriilecek bilim ve teknoloji alanlarinda yetkinlik
kazanabilmek, bir kiiltiir sorunudur; egitim-6gretim, Ozellikle de arastirarak ve yaparak
ogrenme sorunudur; Ogrenilen bilim ve teknolojiyi ekonomik ve toplumsal faydaya
doniistiirebilme ve gelistirebilme deneyimini kazanma sorunudur. Bu sorunlarin iistesinden
gelebilmek birkac nesillik bir istir ve bu ac¢idan kararlilig1 ve siirekliligi gerektirir. Onun i¢in,
s06z konusu politikanin, hiikkimetler ve biirokratik kadrolar degistik¢e kokiinden degismemesi
gerekir. A¢ig1 kapatabilmenin ikinci sartt budur. Bu sart1 kabil ediyorsak; o zaman da, s6z
konusu politikanin etrafinda oriilecegi, gelecegin Tiirkiye’sine iligkin ortak bir tasavvur ve bu
tasavvurla ilintili siyasi, ekonomik ve toplumsal hedefler {izerinde anlasmak; bu konularda,
iktidar degisimiyle degismeyecek ‘asgari miistereklerimizi’ belirlemek zorunda oldugumuzun,
siyasi iradelerini ortaya koyacak toplum katmanlar1 ve bu katmanlarin temsilcileri olan siyasi
partilerce 1yi kavranmasi gerekir.

Siyasi goriis ayriliklar1 ve ¢ikar farkliliklarina ragmen bu miimkiin miidiir? Kanimca evet.
Ormnegin, “bolgesinde ve diinyada adil ve kalici bir barisin tesisi icin caba gdsteren;
demokratik ve adil bir hukuk sistemine sahip; yurttaslar iilkelerinin geleceginde s6z ve karar
sahibi; saglik, egitim ve kiiltliir gereksinimlerinin karsilanmasi1 devletce gilivence altina
alimmis; siirdiiriilebilir gelismeyi gozeten; gelir dagilimi dengeli; iiretken ve net katma
degerini, kendi beyin giicline dayanarak artirabilen bir Tiirkiye” tasavvurunun asgari miisterek
olarak kabllii ni¢gin miimkiin olmasmn? Bunda bulusabiliyorsak; bu tasavvuru
gerceklestirebilmek i¢in, “merak eden, herhangi bir dogmaya bagl kalmaksizin sorgulayan ve
Ozgiirce karar veren, arastirarak Oogrenmeye acik, iretken, yenilik¢i, yaratict geng nesiller
yetistirmeye yonelik bir egitim-6gretim sistemi kurmaya” ve “genc¢ nesilleri, ¢caga egemen
teknolojileri toplum yararma kullanip gelistirebilmenin bilgi ve becerisiyle donatmaya”
yonelik tedbirlere kim itiraz edebilir?

ONCELIKLER SORUNU...

Ugiincii sart, iilkenin parasal kaynaklar1 ve hedefine ulasma zamani sonsuz olmadigma gore,
bilim ve teknoloji politikasinin, ister istemez, bilim ve teknolojideki Onceliklerin
siralanmasini  da  beraberinde getirecegini  kabtllenmemizdir. Uzerinde goriis birligi
saglayabilmenin en zor oldugu nokta da budur. Her bilim insan1 kendisini adadigi bilimsel
disiplini; her iiretici kisisel ya da sinifsal ¢ikarlarimi bagladigi, kendi ugras alaniyla ilgili
mihendislik disiplini ya da teknolojiyi; her kamu gorevlisi ulusal 6nceliklerin yansimalarini
(savunma arastirmalar1 vb.); her tiiketici de, 6nce kendi yasam siiresi icinde hayatinin
yilesmesine katkida bulunacak arastirma alanlarin1 bu politikada goérmek isteyecektir.
Sanildig1 gibi, dncelikler meselesine tek itiraz temel bilimcilerden gelmez. Ama, iilkelerin



imkanlar1 siirlt kaldig1 ve insanlarin kendileri hayattayken de iyi bir seyler gorebilme
giidiileri one ¢iktig1 siirece, yurttaglarin arastirmalar igin harcanacak paralara da miidahale
edecekleri gergegini anlayigla karsilayabilmeliyiz. Uzlasabilmek icin ¢6ziim, bilim ve
teknoloji politikasin1 belirlemeye yonelik Ongorii ¢alismalara, dayandigir bilimsel ve
toplumsal tabani genisleterek, biitiin taraflar1 katabilmek; zaman i¢inde, gerekli diizeltmelerin
yapilabilmesi i¢in, ¢alismanin stirekliligini saglayabilmektir.

Kabtli gereken bagka sartlara da iki hafta sonra deginecegim; ama, simdiden goziikiiyor ki,
ac181 kapatabilmek bu ise para bulmaktan ¢ok zihniyet degisikligine gidebilme meselesidir.
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